Matriz de Indicadores para Resultados 2018
S-263 - Programa de Sanidad e Inocuidad Agroalimentaria

Tipo de Indicador para

Unidad de

" s . —_ s z Fr ia de . -
Nivel objetivo Resumen Narrativo Nombre del indicador Método de calculo (estratégico o de Medicion Meta 2018 medida Medios de verificacion Supuestos
gestion)
F.:1' Porcentaje del terrtorio estatal conservado Superficie conservada libre de la mosca de la frutafterritorio estatal Estratégico Anual 100 Porcentaje SENASICA. Situacion fitosanitaria actual.
libre de la mosca de la fruta.
. 7 - ; Informe | de los fi ios, elaborados por el
Contribuir a promover o e ((0.57)*(Numero de estatus fi io que se /Numero de A 0 i
mayor certidumbre en la = I ndice{de;estatls ftozocsanitano’ ue e estatus fitosanitario actual))+{(0.43)*((Numero de estatus zoosanitario|Estratégico Anual 021 Indice dreade Plrotecqon Fitosaitaria)y Mos'cas de [afrita, los lcuales
= E . |mantienen 3 5 i) estaran disponibles en el apartado de informes y evaluaciones de
actividad agroalimentaria que se mantienen/Nimero de estatus zoosanitario actual)) s
. . la pagina web del SENASICA.
mediante mecanismos de
administracion de riesgos. - . G
g s fracion f ‘ lga 1.- Las condiciones macroecondmicas se mantienen estables
o . 2.- Estabilidad de la politica sobre la conservacion o mejoramiento de
Fi n conservacion y mejora de esatus
los estatus sanitarios en los . o : ;
estados, zonas o regiones N 3.Existen condiciones de seguridad y factores ambientales favorables
’ 4 P . ((0.57)*(Numero de estatus fitosanitario que se mejoran/Nimero de " s : . para realizar las acciones de sanidad e inocuidad.
donde se previeneny |F3- r!nglce de estatus ftozoosanitario que Se| iy fiosanitario actual))+{(0.43)"((Nimero de estatus zoosanitario |Estratégico Anual 0.08 |indice :;uzﬁgzgﬁ'f:dgsiiz ewlst"a‘;: (s)g:il;gf Federacion
combaten plagasy  |mejora que se mejoran/Nimero de estatus zoosanitario actual)) s pag
enfermedades que afectan
la agricultura, ganaderia,
acuacultura y pesca
F4.- Tasa variacion de unidades de produccién ((Numero de unl;iades de product_:lén agricolas, pecggnas, a;mcolas y
2 . 3 pesqueras que implementaron sistemas de reduccion de riesgos de ol iR :
agricolas, pecuarias, acuicolas y pesqueras ) : - " : Concentrado de de pr agricolas, p
3 % s ; contaminacion y buenas practicas en el afio t / Nimero de unidades de . 2 - : s .
con impler ion de de r : " . " Estratégico Anual 99.08 |Porcentaje acuicolas y pesqueras que implementaron sistemas de reduccion
: S produccion agricolas, pecuarias, acuicolas y pesqueras que 3 s s
de riesgos de contaminacion y buenas|. " G i o de riesgos de contaminacion y buenas practicas
g implementaron sistemas de reduccion de riesgos de contaminacion y
practicas. 5 -
buenas practicas en t-1) -1) *100
Informe mensual de los programas fitosanitarios, elaborados por el
P1- Porcentaje de estatus fitosanitarios que se|(Nimero de gst_atus ﬁtofamtanos que se mantienen/Nimero de Estratégico Anval 100 Porcentaje area de F’_rotec-cmn Fitosanitaria y Moslcas de la fruta, los lcuales
mantienen estatus fitosanitario actual)*100 estaran disponibles en el apartado de informes y evaluaciones de
la pagina web del SENASICA.
P2.- Porcentaje de estatus fitosanitarios que se|(Nimero de estatus fitosanitarios que se mejoran/Nimero de estatus Estratégico il 0 Borceniie Acuerdos publicados en el Diario Oficial de la Federacion
mejoran fitosanitario actual)*100 g disponibles en la pagina Web del SENASICA
1.Existe una eficiente coordinacion interinstitucional con las fuerzas del
) o - - : . Situacion zoosanitaria nacional publicada en orden publico parala ejecucion de actos de autoridad.
El patrimonio fito- P3.- f’orcentaje de estatus zoosanitarios que se (Numer‘o d.e estatt:s;ggsamtano que se mantienen/Numero de estatus Estratégico fiual 100 |Porcentaje Hitpe: i god S de-Ja-situacion.|2- Las condiciones de idad pablica y ci son
i zo0sanitario y de inocuidad mantienen. zo0sanitario actual) z00sanitaria-nacional-de-20177state=published adecuadas para realizar la vigilancia y el control fitozoosanitario
PI‘OpOSItO agroalimentaria, acuicolay 3. Existen organizaciones de productores con infraestructura y personal
pesquera en los Estados del suficientes para coadyuvar a implementar las acciones fitosanitarias.
pais se mantiene o mejora. Situacibn zoosanitaria nacbnal ; 4. Los productores participan en sistemas de reduccion de riesgos de
" . § —_— E , publicada en . 5 :
P4.- Porcentaje de estatus zoosanitarios que se|(Numero de estatus zoosanitario que se mejoran/Numero de estatus Estratégico Kiival 0 Porcentaje https:/Awww. gob.mx/senaskald deleihiadion: contaminantes y buenas practicas en los productos estratégicos en

mejoran

zoosanitario actual)*100

zoosanitaria-nacional-de-2017?state=published

materia de inocuidad.
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.PS‘- Porcgrltaje (.’e dobertird 2 i (Namero de unidades de produccion agricolas, pecuarias, acuicolas y —— " .
implementacion de sxste’mas de reduccu)n_ de que impl i de red de riesgos de = ) Corl'centrado de las dep! yn agricolas, p
riesgos fie contaminacion y bt_lenas pré'\chcas contaminacion y buenas practicas/Ndmero de unidades de produccion Estratégico Anual 74.01 Porcentaje a!curcolas ypesqutleras.que implementan §|stemas de reduccion de
en unidades de produccion agricolas,| . . - 5 g v riesgos de contaminacion y buenas précticas
. g agricolas, pecuarias y acuicolas objetivo)*100
pecuarias, acuicolas y pesqueras
((0.79)*(Numero de estrategias de vigilancia fitosanitaria aplicadas
para la deteccion de plagas cuarentenarias /NUmero de estrategias de 1 B o .
C.1. Sistema de vigilancia C 1- Indice de estrategias de vigilancia para la igilancia fitc programadas para la deteccion de plagas Registros en SIRVEF de los sitios con estrategias de Vigilancia s;m:ilesrt:‘a:sorganizacg)nes d: .;:leo?uctorfs ?on mfrgestru;tu@ 1 per-sonal
| epidemiologica, de plagasy | . ., 9 9 'p_ cuarentenarias))+{(0.21)*(Numero de estrategias de vigilancia Estratégi s - 100 |indii Epidemioldgica Fitosanitaria. ne paraicoadyuvaral plementar as geciones de viglancia
‘ enfermedades deteccin dg plogas:y enfericades exdicas o zoosanitaria aplicadas para la deteccion de plagas y enfermedades Aaglco s = natce Informe Semestral epqdemlolog|ga — ——
cuarentenarias mejorado. uaentenatias exdticas /| Numero de estrategias de vigilancia zoosanitari Programas de trabajo 2. Las cor es de sequridad y factores son adecuados
programadas para la deteccion de plagas y enfermedades para realizar |a vigilancia epidemiologica.
2zoosanitarias exoticas))
((0.15)*(Namero de estrategias de vigilancia fitosanitaria aplicadas
para la deteccion de plagas no cuarentenarias reglamentadas /Numero
de estrategias de vigilancia fitosanitaria programadas para la deteccion
C'.Z' Si_ste'mla de vigilancia ) . o de plag?s no- cuarent ias ._:g_ " : ) ((O.35)'ENamero de Informe de avances de las acciones operativas del Programa de 1. Existen organizaciones de Productores con infrgestructurla'yper_sonal
| epidemiolégica de plagas y |C 2- Indice de estrategias de vigilancia para la|estrategias de vigilancia ia ap para la de Viakaneia Enidemiolbas para coadyuvar a implementar las acciones de vigilancia
o " " - i gilancia Epidemioldgica de Roya del Cafeto g it
enfermedades no deteccion de plagas y enfermedades no|plagas y enfermedades no cuarentenarias reglamentarias en zonas|Estratégico Semestral 0.50 |Indiice Infoire Cemosta epidemiologica
cuarentenarias cuarentenarias reglamentadas libres /NUmero de estrategias de vigilancia zoosanitaria en zonas libres Programas de trabajo 2. Las condiciones de seguridad y factores ambientales son adecuados
reglamentadas mejorado. programadas para la deteccion de plagas y enfermedades no para realizar la vigilancia epidemiologica.
cuarentenarias reglamentarias en zonas libres))+(0.50)*(Numero de
sitios de inspeccion con evidencia de operacion /Numero de sitios de
inspeccion autorizados))
1. Existen organizaciones de productores con infraestructura y personal
C.3. Campafas C3.- Porcentaje de programas de trabajo _(Nl]mero de programas de trabajo ﬁt.ozoosanitaric_as y acuicolas ) ) Evaluaciones de los programas de trabajo, elaborado por la suficientes para coadyuvar aimplementar las acciones de las camparias|
b % fitozoosanitarios y acuicolas implementados|implementados conforme a las estrategias establecidas/Numero de Estratégico Semestral 100 Porcentaje Direcciones Generales de Salud Animal y de Sanidad Vegetal. fitozoosanitarias.
fitozoosanitarias mejoradas. conforme a las estrategias establecidas programas de trabajo fitozoosanitarios y acuicolas autorizados) *100 Programas de trabajo autorizados a las Instancias Ejecutoras 2. Las condiciones de seguridad y factores ambientales son adecuados
para realizar las acciones de las campadas fitozoosanitarias.
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: —— > axia i Fr de Unidad de : . =
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gestion)
C4.1- Porcentaje de unidades de produccion|(Numero de unidades de produccion del sector agroalimentario, Concgnvadc (.je umd'ades de produccion cel sgctor .
del sector agroalimentario, acuicola y pesquero|acuicola y pesquero apoyadas por el Programa /Numero de unidades agroalimentaria, aculcola y pesquerd reconocidas o cerlificadas
. 9 s Z Pesq = ype Y RO 9 h Estratégico Semestral 100 Porcentaje por laimplementacion de sistemas de reduccion de riesgos de
que imp on de de|de pr n del sector agrc , acuicola y pesquero que il % o et
. E riesgos de contaminacion y buenas practicas i on si de reduccion de riesgos)*100 contaminacion ybuenas/p Gl =
- |C4. Sistema de inocuidad " certificado en formato electronico ,. : .
. - . " El mercado productos agrc o y pequeros
” s » Y con esta s de inocuidad.
. ) . U in i ifi col
C4.2.- Porcentaje de cabezas de ganado g::’::sm d;ct;il;zzainde ganlaldol b.m" o ylpci.rcmio sa:; cado e 'n
sacrificada en establecimientos dedicados al 7 P : = e Estratégico Semestral N.D Porcentaje Sistemas Informaticos: SINAMOPE, SNAM, SIG Y SIV
. TIF/Namero de cabezas de ganado bovino y porcino movilizadas a
sacrifico TIF i\
sacrificio)*100
g Mt-rC:el Apllcdac?nif T‘ i A 4.1.1- Porcentaje de cobertura de sitios de|(Numero de sitios de riesgo con acciones de vigilancia epidemiologica 1. Existe i 4 dis infraestri '
: esl da m?jz .e ;g ; i ao riesgo  con acciones de vigilancialfitosanitaria de plagas cuarentenarias / Nimero de sitios de riesgo que Gestion Tinasta 6.27 Borcentaic Modelo cartoarafico de riesgo fitosanitario sl i x.|s 'n orgamzac(ljones ¢ p it <|:on i ;es u:j:turg y el
:g s:n'tlari glcna o esgos epidemiolégica  fitosanitaria  de  plagas|requieren acciones de vigilancia epidemiologica fitosanitaria de plagas i . 9 9 eu.dcxen‘elz gara SoatyHvarang a3 Vg
itanos o cuarentenarias. cuarentenarias) *100 pESmolgions
|controlados.
: 1. Las condiciones de idad publica y de movilidad permiten la
' AZF‘ ) Ap:caq(:n dei A 4.1.2- Porcentaje de cobertura de sitios de|(Numero de sitios de riesgo con acciones de vigilancia epidemiologica colecta'f:lmuestras zalra dla vigiancia pidemioldulcanesgss
ac;(;onelsl oe.wg|danrti:a . riesgo con acciones de  vigilancia|zoosanitaria activa de plagas y enfermedades exéticas / Numero de Gestion Thesal 0.00 Porcaitie Informe trimestral ;oz:;am ":_S."O conr o :ﬁ 0s: A — ” |
| emftoa gicarieeseo epidemiologica  zoosanitaria  activa  de|sitios de riesgo que requieren acciones de vigilancia epidemiologica i d Programacion 2018 2 i SN lgéongslglm ;as.pennl '3 copca comues z:s dpara 4
200SaMLN05 10 enfermedades exoticas. zoosanitaria activa de plagas y enfermedades exoticas)*100 il am':sa &P erT"° HEace nesg0§ 200SaNIEN0STI0 contrg alos;
controlados. 3. El numero Unidades de Produccion Ganadera en operacion se
mantiene estable con respecto al disefio de la muestra.
A1. C2. Dotacion de
 |infraestructura y equipo en ; e . o : » . - ; E Concentrado de Sitios de Inspeccion en los que se implementaron N » . : .
. - s de fraestructt 5 : ; 3 o S X
|sitios de inspeccién para la :‘:i:wsg::n?i?z fnm:;g:;:speccton =0 g:gzzas?imfr‘xo 46 siﬁ::pz‘;:::‘ﬁo:%l I:IHS :cctir:n )l:;?’oy €4UPO] Gestion Trimestral 0.00 |Porcentaje acciones de modernizacion de la Infraestructura y Equipamiento :negzl)ri:r::i;‘om dyel': :lai?:racctm Muluan_ual :efccgnes dl n(l:luye el "
_ |movilizacion nacional de Yegnome) ' ) P g Numero de sitios de inspeccion prioritarios : ' uctura y equipo de Jos silios de Inspeccion.
|mercancias reguladas.
- AZZCZ' Apllca?aon.d.elzanda A 4.2.2- Porcentaje de cobertura de sitios de|(Nimero de sitios de riesgo con acciones de vigilancia epidemiologica 1. Exist L d diict SR I
- ac::(;or;::lga.r:a d:g:a i riesgo  con acciones de vigilancialfitosanitaria de plagas no cuarentenarias / Numero de sitios de riesgo Gestion o 0.00 Poeaiitais T — KRN organlzacn)ones e p m. uelares Ton o laes u;: urg 'ylper_sona
. :tp # it 'agsl e pagas epidemiologica fitosanitaria de plagas no|que requieren acciones de vigilancia epidemiologica fitosanitaria de . : g 9 idei lbpara ’ & a5 °
nsaal i cuarentenarias. plagas no cuarentenarias) *100 epicemiongica.
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Tipo de Indicador para

F ia de Unidad de

Nivel objetivo Resumen Narrativo Nombre del indicador Método de calculo (estratégico o de Medicién Meta 2018 imedids Medios de verificacion Supuestos
gestion)
1. Las condiciones de seguridad publica y de movilidad permiten la
T ; s : ; S —— colecta de muestras para |a vigilancia epidemiologica de plagas y
) o d d lancia epidemiological . e
AJ.QZ. Aplicacion d ? _ |A 4.2.3- Porcentaje de cobertura de sitios de (Numer'o d.e Smos, elisegaicen ataones e Mgl S T 69l Informe Trimestral enfermedades zoosanitarias reglamentadas.
acciones parala vigilancia | . . % " 200sanitaria  actva de plagas y enfermedades endémicas . ’ o e
S riesgo con acciones de  vigilancia ’ 5 ; ; p . ; . Zonas reconocidas como libres de plagas y enfermedades 2. Las yp la colecta de muestras para la
epidemiologica de plagasy | .~ . . . i . reglamentadas / Nimero de sitios de riesgo que requieren acciones de|Gestion Trimestral 0.00 |Porcentaje i . P T+ e o
-~ 7 lepidemiologica zoosanitaria activa de plagas y| .~ s s Mg : endémicas reglamentadas (brucelosis, garrapata Boop spp, epidemioldgica de plagas y enfermedades zoosanitarias
|enfermedades zoosanitarias g . N g p gica  zoo! activa de plagas vy i . b
reglamentadas enfer endémicas reg s enfermedades endémicas reglamentadas)*100 aviar notificable) reglamentadas.
g 3 3. El nimero Unidades de Produccion Ganadera en operacion se
o mantiene estable con respecto al disefio de la muestra.
A
: e .
- f; 1. Las condiciones de seguridad publica y de movilidad permiten la
. ZI A1.C3. Otorgamiento de A 431- Porcentaje de Unidades de|(Numero de unidades de produccion acuicola atendidas con asistencia Reportg o a.var‘we‘de fiidaces 05 pr” o aguicola tgclnlca. o " 3 2
v 5 S . » : = » ; A " con asistencia técnica para la prevencion o control de 2. Las condiciones climaticas permiten llevar a cabo la asistencia
asistencia técnicaparala  |Produccién Acuicola con asistencia técnica|técnica para la prevencién o control de enfermedades acuicolas / o " : g :
L - . s . " e F : . . |Gestion Trimestral NA Porcentaje enfermedades acuicolas técnica.
I prevencion o control de para la prevencion o control de enferr Numero de dep )n acuicola que requieren asistencial % : - . . - 5 .
. . e ates seticoias I técnica para la prevencion o control de enfermedades acuicolas)*100 Programas de trabajo autorizados a los OASA para la prevencion (3. El nimero Unidades de Produccion Acuicola en operacion se
‘d 5 . P de enfermedades acuicolas o control de enfermedades acuicolas estable con respecto al padron de unidades de produccion
a integradas en el programa de trabajo.
d
e
s : A2.C3. Implementacion de
acciones parala A 432- Porcentaie de  acciones|(Numero de acciones implementadas para la prevencion, control o L
evencion, control 0 das para la ion, control o ion de plagas fitosanitarias reglamentadas / Numero de Informe mensual de los programas ftosanitarios, elaborados por fa
Pr Ve. o g P e . . peg - g i Gestion Trimestral 88.89  |Porcentaje Unidad Responsable y estaran disponibles en el apartado de
erradicacion de plagas erradicacion  de  plagas acciones para la pl n, control o erradicacion de informes y evaluaciones de 1a pagina web del SENASICA
fitosanitarias reglamentadas plagas fitosanitarias reglamentadas)*100 Y pag
reglamentadas.
|a3ca. Implementacion de i . X o 1 Las condlcllones de sggundad publica y de mcwh_dadPermNen la
3 2 : . (Namero de acciones aplicadas para el control o erradicacion de implementacion de acciones para el control o erradicacion de plagas y
acciones para el control o |A 4.3.3.- Porcentaje de acciones aplicadas para o e s o 3 - - 2 o
o i =S plagas y enfer 0C ias reg | Numero de 2 3 . Estadistico de cumplimiento de los Programas de Trabajo enfermedades zoosanitarias reglamentadas.
erradicacion de plagasy  |el control y/o erradicacion de plagas y| v A Gestion Trimestral 100.00 |Porcentaje ; s i i $ " . .
. s . i acciones necesarias para el control o erradicacion de plagas y Programas de trabajo autorizados 2. Las condiciones climaticas permiten la implementacion de acciones
enfermedades zoosanitarias |enfermedades zo¢ ias reg! e % i et
enfer C reglamentadas)*100 para el control ¢ erradicacion de plagas y enfermedades zoosanitarias
- |reglamentadas.
. reglamentadas.
A1.C4. Aplicacion de A 4.4.1- Porcentaje de cabezas de ganado|(Numero de cabezas de ganado sacrificados con buenas practicas con 1. Eiiiiercals demanda came da caliiadyconib scticas di
incentivos para el sacrificio |sacrificado con buenas préacticas con aplicacion|aplicacion de incentivos del Programa / Numero total de cabezas de|Gestion Trimestral N.D Porcentaje Sistemas Informaticos, SIG y SIV del SENASICA J — gieame cealdediyjconuenaa pracoiax e
. . ; 9 manufactura.
de ganado en rastros TIF.  |de incentivos del Programa. ganado sacrificados en rastros TIF )*100
: ; Nu id ion del ricola, ario, . - . P
A 442- Porcentaie de Unidades de (acﬁzzlr: :e un ade’s q?lee groduccnén -sector agelco aJ pees ;)e Concentrado de las unidades de produccién agricolas, pecuarias,
Produccion del sectpr agroahmen(a{lo, acuicola riesgos de contaminacion hesta el 50%! Numero de unida des de|Gestion Trimestral 2343 |Porcentaje alcuﬂcolasypesquelzraslque implementan .5|stemas de reduccion de J
y pesquero que imp de 5 i . . . riesgos de contaminaciony buenas practicas .
: i produccion del sector agroalimentario, acuicola y pesquero atendidas %
reduccion de riesgos hasta el 50%. A Programas de Trabajo
en el Programa de Trabajo)*100
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Resultados

Frecuencia de

Unidad de

Nivel objetivo Resumen Narrativo Nombre del indicador Metodo de caiculo (estratégico o de Medicion Meta 2018 adids Medios de verificacion Supuestos
gestion)
- |A2.C4. Implementacion de
, sistemaz de reduccion ge A 4.4.3- Porcentaje de unidades de produccion ‘N“,"‘e,m ;ie unidadss :J: produccy Gl secine agzct:leaduzzg;an; Concentrado de las unidades de produccion agricolas, p Existen las condici imatolégicas favorables para la producsion
|riesgos de contaminacion i : : pesquero P! i k i i ) s 5 i : 2 s
en la produccion y del sector agroalimentario, acuicola y PESQUENO) o ¢ e contaminacion entre el 51 y 75% / Nimero de unidades de|Gestion Trimestral 25.84  |Porcentaje acuicolas y pesqueras que implementan sistemas de reduccion de |agricola, pecuaria, acuicola y pesquera. Existe la infraestructuraminima
B i petmatGen que implementan sistemas de reduccion de produccion del sector agroali io, aculcola y pesquero i riesgos de contamm@énybuenas précticas. necesaria para laimplementacion del sistema de reduccion de rissgos.
producms a rlczlas L en el Programa de Trabajo)*100 Programas de Trabajo Existe interés por parte del sector productivo para implementar sistemas
Secuan‘os ag:uicola; y de reduccion de riesgos.
~ |pesqueros.
A 4.4.4- Porcentaje de unidades de produccion (Nimero. de unidades d& produccnbn el sector agficala., peciiario, Concentrado de las unidades de prod agricolas, p
del sector agr o, acuicola y 0 aculcola 'y pesquero. que. imp He Ireduccitn de acuicolas y pesqueras que i de red de
i |er:eman sistem;as i du;cié‘;\ e riesgos de contaminacién entre el 76 y 100%/ Numero de unidades de|Gestion Trimestral 50.07 |Porcentaje 5565 o contamiacion burenas rSeticas,
qiue Zntre 176 y 100% produccion ge| sector agroalimentario, acuicola y pesquero did Programas de Trabaio ! P .
A S enel Plﬁra ) de Ira}:ajo)‘wo 9 4
A \ y-2

MVZ. José Francisco Gutiérrez Michel

Secretario de Desarrollo Agroalimentario y Rural

ﬂl/ﬂﬂ/; >

ln/ Pedro Tafoya Gar/ci 3
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